Horingssvar - Udviklingsplan for Flodbyen Randers:
Trafikal blindgyde, Baekkestien - moralske og juridiske aspekter

Dette haringssvar er identisk med et h@ringssvar, som blev indsendt i forbindelse med den
nyligt gennemfarte haring Ny Havnevej, idet problemstillingen i forhold til Klimabroen er identisk
i forhold til begge haringer.

Planerne, som er fremlagt i forbindelse med hgringen Ny Havnevej, investerer vigtige
infrastruktur midler baseret pa en forventet linjefgring for en kommende Klimabro. Dermed er
det relevant at kommentere pa planerne for Klimabroen i forbindelse med denne hgring.

Randers Kommune har sendt et forslag om den sakaldte Klimabro i hgring, hvor man
fremlaegger planer for at afslutte en firesporet Klimabro, som man forventer vil aflaste Randers
Bro med 22.100 biler pr. dagn (et af flere forskellige fremlagte tal), i en trafikal blindgyde pa
Udbyhgijve;j.

Udbyhgjvej og den omkringliggende infrastruktur vil slet ikke kunne handtere den trafikmaengde,
som den firesporede Klimabro tiltaenkes. Taenk for eksempel pa den i forvejen belastede
rundkersel ved politistationen, eller alternative ruter op forbi Stjernekrydset ved sygehuset.

Hvis Klimabroen farst er etableret, og det helt forudsigelige kaos ved den trafikale blindgyde pa
Udbyhgjvej er blevet til en realitet, sa vil der veere stort behov for at Igse dette problem. Den
eneste sandsynlige lgsning pa den firesporede trafikale blindgyde er en tilslutning til ringvejen
hen igennem de gr@nne rekreative arealer ved Baekkestien - for den tosporede Udbyhgjvej kan,
selv i udbygget form, ikke baere trafikken fra den firesporede Klimabro.

Afslutningen af Klimabroen i en trafikal blindgyde pa Udbyhgjvej beerer praeg af at man maler
sig op i et hjgrne - hvorfra den eneste vej frem gar henover de grgnne arealer ved Baekkestien.
Dette er forhabentligt ogsa indlysende for de tekniske eksperter hos Randers Kommune?
Hvorfor har man ikke belyst den oplagt relevante og kontroversielle problemstilling omkring en
potentiel inddragelse af arealerne ved Baekkestien i oplaegget til den igangveerende hgring om
Klimabroen?

Vi snakker om store og langsigtede investeringer, og Randers Kommune skylder rent moralsk at
forteelle borgerne, hvordan man har teenkt sig at Igse den firesporede trafikale blindgyde, som
Klimabroen vil skabe pa den tosporede Udbyhgjvej. Dette ber gares inden der traeffes store
gkonomiske beslutninger, som maler byens infrastruktur op i et hjgrne - og det mener jeg
desveerre ikke, at det fremlagte hgringsmateriale ger.
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Randers Kommune skriver pa deres hjiemmeside d. 27. april i opslaget "Forslag til placering af
ny havnevej kommer i hgring" at "Randers Kommune har kontaktet borgere og virksomheder,
som bliver direkte eller indirekte bergrt af forslaget til linjefaringen". Med den behaendige
beskaering af projektet ved Udbyhgjvej mener Randers Kommune abenbart ikke at det har
veeret ngdvendigt at inddrage borgere pa nordsiden af fjorden - til trods for at vi vil blive ramt af
det kaos, som den trafikale blindgyde ved Udbyhgjvej vil skabe - og til trods for at det fremlagte
projekt vil have kraftig indflydelse pa infrastrukturen nord for fjorden, herunder
fremtidsudsigterne for de rekreative arealer ved Baekkestien.

Men et er moral, hvad med juraen? Er man hos Randers Kommune overbeviste om, at man
overholder de formelle lovkrav i forbindelse med haringen Ny Havnevej? Her teenkes for
eksempel pa den praecedens, som den skelsaettende hgjesteretsdom UfR 2000 s.1103 skabte?



Jeg har med stor interesse leest den meget detaljerede beskrivelse af denne sag, som blev
offentliggjort i Information i oktober 2000: https://www.information.dk/2000/10/gjorde-vej-ulovlig.

Haringen “Ny Havnevej” omfatter jf. Randers Byrads beslutning d. 27. april 2020 ”...at et forslag
til linjefgring af den nye havnevej og vejforbindelser til Klimabroen skal i hgring.” De af hgringen
omfattede investeringer vil saledes binde mange millioner af skatteborgernes penge til
gennemfgrelsen af Klimabroen, hvorfor det er relevant at kommentere pa konsekvenser ved
opfgrelse af Klimabroen i neervaerende hgring: De planlagte investeringer ville saledes aldrig
finde sted som et selvsteendigt delprojekt uden Klimabroen, og omvendt er det med
investeringernes starrelse for gje ogsa helt indlysende, at anleeggelsen af en ny Havnevej er det
forste store gkonomiske spadestik pa vej mod Klimabroen. De samme argumenter ger sig
geeldende om den firesporede trafikale blindgyde som Klimabroen vil skabe ved Udbyhgjve;.
Dette giver absolut kun mening hvis man taenker den firesporede forbindelse fortsat op igennem
Baekkestien, for der findes ikke nogen lgsninger, hvor den to-sporede Udbyhgjvej kan handtere
trafikken fra en firesporet Klimabro.

Det gkonomiske rationale kan saledes kun forstas ved at se pa delprojekterne som en kaede af
sammenbundne investeringer. Og nar der farst er investeret i det fgrste delprojekt
sandsynligger det kraftigt gennemfarelsen af de efterfalgende delprojekter - specielt med det
politisk venlige miljg der p.t. er i Randers Byrad i forhold til Klimabroen. Dermed bliver UfR 2000
s.1103 relevant, for dette handler om, at hvad der reelt er en overordnet beslutning (Havnevej,
Klimabro og videre forbindelse op igennem Baekkestien) med velkendte kontroversielle
aspekter, deles op i en kaede af mindre delprojekter, som det ma formodes er nemmere at fa
godkendt. Borgerne nord for fjorden er ikke blevet hgrt, til trods for at man er i gang med at
traeffe beslutninger, som pa sigt vil fa voldsomme konsekvenser for dem.

Jeg sparger derfor, om Randers Kommune er helt sikre pa at den valgte fremgangsmade holder
juridisk vand? Der er mange investerede skattekroner pa spil hvis man gar videre uden at have
sikret sig dette.

Jeg sparger ogsa om man moralsk synes at den valgte fremgangsmade er i orden? De mange
reaktioner pa borgermgdet d. 19. maj fra borgere nord for fjorden synes at indikere, at de finder
det meget forkert at male byen op i et infrastrukturmaessigt hjgrne, uden farst at diskutere den
overordnede problemstilling om Klimabro eller @stbro abent med byens borgere.


https://www.information.dk/2000/10/gjorde-vej-ulovlig

Det store engagement fra borgerne er aktiv som man skal vide at udnytte rigtigt. Alle kan ikke fa
ret, men alle borgere bgr informeres rettidigt og gives mulighed for indflydelse allerede inden
politiske beslutninger traeffes.

Dette er et af flere haringssvar, som jeg har valgt at indsende hver for sig, idet de omhandler
relativt uafhaengige problemstillinger.
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