
Høringssvar – Flodbyen Randers –  Efter hvilken hjemmel i Lov kan Randers Kommune sælge et stykke af 
fjorden til Vandmiljø Randers? 
 
 

 
 
Det fremgår i Flodbyen Randers projektmateriale at Nordhavnen skal være et regnvandsbassin, således at 
man ikke behøver at lave opsamlingsbassiner for beboelser. 
 
Hvordan kan Randers kommune sælge et stykke af Randers Fjord til et forsyningsselskab? Efter hvilken 
lovhjemmel kan det lade sig gøre? 
 

 
 



Ligeledes så henvises der til Miljø- og Fødevarerklagenævnets afgørelse af 9. Juli. 2018 i sag om etablering 
af regnvandsbassiner i Storkeengene. 
https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/bda663ca-37e3-4ba1-87f4-
505823ff0229?highlight=18%2F05188 
 
Hvorfor tror Randers Kommune at man så kan anlægge et regnvandsbassin i Randers Fjord? 
 
Fra side 58 i Flodbyen Randers projektet: 

 
 
Har Randers Kommune på baggrund af dommen for Storkeengene rettet henvendelse til Miljøstyrelsen og 
fået accept af etableringen af et regnvandsbassin i Randers Fjord? Hvis ja, vil man så ikke fremlægge dette 
tilsagn? 
 

 
 
I forundersøgelserne for Byen til vandet fremgår det at Randers Kommune påregner, at VMR skal finansiere 
95% af beløbet til de nævnte sluseporte, og som modydelse slippe for at opfylde deres forpligtigelse til at 
separat kloakere dele af Randers midtby. Det er en klar ulovlig aftale, da man blander økonomi for 
modydelse for at slippe for almindelige forpligtigelser. 
 
Forudsætningerne for denne ulovlige aftale står i forundersøgelsen i Rapporten udarbejdet af Realdania, i 
Byen til Vandet fra 2015. 
https://www.randers.dk/media/23953/forslag-til-udviklingsplan-flodbyen-randers-byen-til-vandet.pdf 
 
 
Se igen Dommen fra Miljø- og Fødevarerklagenævnet. 

https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/bda663ca-37e3-4ba1-87f4-505823ff0229?highlight=18%2F05188
https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/bda663ca-37e3-4ba1-87f4-505823ff0229?highlight=18%2F05188
https://www.randers.dk/media/23953/forslag-til-udviklingsplan-flodbyen-randers-byen-til-vandet.pdf


 

 

 
 
I henhold til Spildevandsvejledningen https://www2.mst.dk/Udgiv/publikationer/2018/06/978-87-93710-
38-2.pdf så er overflade vand og tagvand at sidestille med Spildevand. 
 

https://www2.mst.dk/Udgiv/publikationer/2018/06/978-87-93710-38-2.pdf
https://www2.mst.dk/Udgiv/publikationer/2018/06/978-87-93710-38-2.pdf


 

 
Det betyder jo at et regnvandsbassin skal sikre, at der sker en mekanisk rensning inden udledning. I 
forbindelse med Klimabroen så vil man etablere en sluse, og når denne sluse åbnes så ledes forurenet 
spildevand direkte i Randers Fjord. 
Ovenfor på det fine billede fra projektet Flodbyen Randers ses en masse vandaktivitet i nord bassinet, men 
hvis det er et regnvandsbassin så er det ikke anvendeligt til bade eller vandaktiviteter, da det er at betragte 
som Spildevand? 
 
Endvidere så vil en aftale baseret på noget for noget princip mellem en Kommune og et Forsyningsselskab 
blive erkendt ulovlig. Kommunekassen og forsyningsselskab er to individuelle selskaber og der må ikke 
være økonomi imellem. 
 
Hvilke konsekvenser får det for Flodbyen Randers at man ikke kan sælge havnebassinet til Vandmiljø 
Randers og i stedet skal ligge jord til regnvandsbassiner i Flodbyens projekterede byggeretsarealer? 
Hvor store arealer skal der så bruges til opsamlig af overfladevand fra tage, belægninger o.s.v. indenfor 
Flodbyens byggeretsarealer? 
Og hvad er konsekvensen af mindre indtægtspotentiale, på de arealer der så skal bruges til 
regnvandsbassiner? 
Hvilke konsekvenser får det for totaløkonomien at sluseanlæg ikke kan medfiniansieres? 
 
 
Med venlig hilsen 
 
Erik Bo Andersen 
Kongelysdalen 14 
8930 Randers NØ 


