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Mindste anlægsvinkel hvor plastisk ler traditionelt står stabilt, alene ved egenlast
og ikke bebygget = 1 à 7 - her står den med anlæg 1 á 6,677 og er bebygget.

Boringen er stoppet 41,5 m under terræn, så lerflagen er dybere end dette.

10) Hvis vi tager er kig i funderingsnormen (Eurocode 7) så skal "Totalstabilitet" eftervises for nye kontruktioner og
skråninger - dette vil sige, at man ikke kan etablere en vejdæmning på skrånende plastisk ler i Rismøllekvarteret,
eftersom det område man bygger på står på kanten af bæreevnen. Notationen (P) efter punkt 2 angiver, at der er tale
om "Princip" - dvs. dette skal følges og kan ikke afviges. Hvis man vil bygge vejdæmninger på skråningerne i det her
område, så skal man til at jordforstærke (hele) området. Dette kan man gøre på forskellige måder, men det vil blive
dyrere end resten af vejprojektet... Dvs. en umulig opgave... Vi skal altså tilbage til "Alternativ 5" udenom Dronningborg-
Hallen...

11) Alternativ 5 holder sig på den fladere del af den
plastiske ler-flage og berører ikke skråningerne i
Rismøllekvarteret, så den er faktisk også mulig at
udføre i praksis - som den eneste af de fremførte
forslag.
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1) Byrådet i Randers Kommune har søsat en ambi on om at ville bygge en ringvejs lslutning over et område med en meget stor flage af
plas sk ler. Forslagene er vist ved de tre streger, blå, pink og hvid nedenstående hvor ler-flagen er den lilla del. Vejforløbet strækker sig
over ca. 2 km på ler-flagen:

2) Det hvide linjeføringsforslag er blevet forkastet, e ersom den gennemløber et lille stykke fredskov (der er flagermuse-habitat), så det er
den blå eller lyserøde der nu er er i spil.

3) Situa onen er en geoteknisk én´er og interessant, e ersom området kan betegnes som en ”Geoteknikkens brumbasse”. Ligesom
brumbassen ikke burde kunne flyve, således burde området her heller ikke kunne stå stabilt, e ersom det er bebygget. Beboelsesområdet er
benævnt ”Rismøllekvarteret”, og dligere ( lbage i 1990´erne) oplevede man nogle store skred i lerflagen (illustreret ved røde områder),
ved nedgravning af nogle mindre gas-ledninger. Der kørte dere er en sag i mange år imellem Kommunen og de beboere der havde fået
sætningsskader, som følge af skredene - endte med et forlig på 6 mio. l husejerne, da alle blev for træ e af sagen… (så vidt jeg lige husker).

4) Hvis vi antager at plas sk ler ”Normalt” kan stå stabilt med en maksimal anlægsvinkel på a = 1 á 7 og ned l a = 1 á 10 (…og hvis vi kigger
på de store skred ved Ørby klint, så er det vel endnu mindre end disse værdier enkelte steder), så er det her område helt, helt specielt
e ersom det er bebygget - ...og nok aldrig skulle have været det!  Hvis vi kigger på DHM-højdekurver, så har størstedelen af lerflagen en
forholdsvis ubebygget plan overflade (markstykket, under a = 1 á 7-10) ind l vi når hen i den østlige del af flagen hvor Rismøllekvarteret er
beliggende:

5) Over en strækning på ca. 100 m (som målt på ovenstående fra KT 32,500 og ned l KT 17,500) er skråningsprofilet stående med en
højdeforskel på 15 m over 100 m i planen, svarende l ca. a = 1 á 7. Det vil sige, at hele den stejle del af skråningen op mod Rismøllekvarteret,
står og ”Blafrer” på kanten af bæreevnen ved egenlasten af den plas ske ler alene… Og her vil man så l at indbygge ringvej på en 5 m høj
vejdæming…?

6) Borgerne i Rismøllegade går og ryster lidt i bukserne, qua dligere erfaringer med gasledningerne i 90´erne. Jeg tænker
umiddelbart, at hvis man bygger ca. 100 m vejdæmning ind midt på bakken, jamen så kommer hele (Ris)møllen nedad -
fak sk kigger man (Worst case) ind i et ”Ørby Klint”-scenarie (dvs. skredzoner på 150-300 m i udbredelse), hvilket vil sende
størstedelen af Rismøllekvarteret ”Down Hill”:

7) Jeg kan ikke se at vi andre steder i landet har en lsvarende stor, terræn-nær plas sk lerflade i bebygget område, og
det gør jo i særdeleshed Rismøllekvarteret unikt. Hvis vi kigger på GEUS jordartskort, er der et enkelt sted længere sydpå,
men de e er ”Pløjemark” og ikke by-bebyggelse på en skråning af plas sk ler:

8) Det er meget begrænset hvad der findes af eksisterende boringer i området - den dybeste er en ”Råsto oring” - DGU
nr. 68.793: h ps://data.geus.dk/JupiterWWW/borerapport.jsp?borid=48020:

9) …hvor nedre del af boreprøven viser mæg gheder på op  l 41,5 MUT med plas sk ler:

Note:

Tegningen indeholder data fra SDFE (datafordeleren), helt specifikt
DHM højdekurver hentet d. 03-06-2022 (via QGIS plugin).
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